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DiNi CEMAATLER SiViL TOPLUM KURULUSLARI OLARAK KABUL EDILEBILiR Mi?

ibrahim KAYGUSUZ!

0z

Sivil toplum, devlet dis1 goniillii organizasyonlar ve diisiince kuruluslari olup tarih-
sel baglam ve kiiresel goriiniirliik itibar1 ile sosyal, kiiltiirel ve siyasi yapiya sahiptirler.
Dini cemaat ise siyasi ve sekiiler diizlem tizerinden degil manevi ve ruhani muhteva
lizerinden tanimlanmasi gereken bir olgudur. Dolayisiyla dini cemaatler sivil toplum
kuruluslari olarak adlandirilamaz. Ancak giiniimiizde cemaatlerin ayni zamanda sos-
yal bir kurum hiiviyetinde olduklar1 ve ayni zamanda siyasi konularda bir tutum gos-

terdikleri g6z 6ntinde bulundurulmalidir.

Islam’da sivil haklara yiiklenen anlam Bati’dakinden daha derin koklere sahiptir.
Miisliiman diinyanin sivil toplum uygulamalari da tarihsel olarak Bati’'dan ¢ok 6nce-
dir. Ornegin 6zgiirliik Islam’da ¢ok ayricalikli bir konuma sahiptir. Said Nursi, 6zgiir-
liigiin insanla birlikte dogan ikiz kardes oldugunu sdylemektedir. Bu baglamda Allah’a

kars1 kulluk, bir mii'min i¢in biitiin 6zgtrliiklerin temelidir.

Cumhuriyet Tiirkiyesi'nin ilk ddoneminde modernlestirme ve sekiilerlestirme ¢a-
balari biiyiik bir hizla devam etmistir. Dinl cemaatleri doguran kiiltiirel ve siyasal se-
beplerin basinda Kemalizm'’in zorla modernlestiren dayatmalar1 gelmektedir. Seki-

lerlestirme ¢abalar1 dinf yapilanmalara biiyiik hiz kazandirmistir.
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CAN RELIGIOUS COMMUNITIES BE ACCEPT AS CIVIL SOCIETY ORGANIZATIONS?

Abstract

Civil society, non-state voluntary organizations and think tanks have his-

torical, global visibility and social, cultural and political structures. The religi-
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ous community is a phenomenon that should be defined not through the politi-
cal and secular plane but through the spiritual and spiritual content. Therefore,
religious communities can not be called civil society organizations. However, it
should be noted that nowadays the congregations are at the same time a soci-
al institution and at the same time they show an attitude towards political issues.
The meaning of civil rights in Islam has deeper roots than in the west. The civil so-
ciety practices of the Muslim world are also historically more prevalent than the West.
Freedom, for example, has a very privileged position in Islam. Said Nursi says that his
freedom is a twin brother born with man. In this context, worshiping God is the foun-
dation of all freedom for a believer. Secularization and modernization efforts in the
first period of the Republic of Turkey has continued at a great pace. At the forefront of
cultural and political reasons leading to religious communities comes the imposition
of Kemalism forcibly modernizing. The secularization efforts have made the religious

structures a great speed.
Keywords

Civil society, European history, Islam, religious communities, Nurcus.

GIRIS

Tiirkiye’de dini cemaatleri sivil toplum kuruluslari olarak ifade etmek son yillarin
yaygin bir s6ylemi olmaya baslamistir. 15 Temmuz darbe girisimi ile birlikte séylem,
keskin bir kirilma yasadi. Bu stiregle birlikte birikmis Kemalist refleks, Kur’anci, meal-
ci (bazen de Islamci) koro ile séylem birligi yaparak dini cemaatleri “seytanlastirma”
gayretine girdi. Bu atmosferde yiizyillik bir tecriibesi ve tarihi hafizasi olan Nurculuk
hareketi ABD’de bulunan ve Tirkiye tizerinde hesaplari olan bir kisi lizerinden hedef

tahtasina konuldu.

Sivil toplum kavrami, 6zellikle Avrupa siyasal tarihi baglaminda, kismen de ¢ag-
das kiiresel gortnirligi itibari ile agirlikh olarak ‘siyasa’ya tekabiil etmektedir. Dini
cemaat kavramui ise, piir siyasanin sikistirilmis alanina giremeyecek diizeyde farkh
perspektifler iceren, blinyesinde siyasa da dahil diinyevi ve uhrevi birgok unsuru ba-

rindiran manevi bir yapidir.

Dini cemaatler toplumsal ve siyasal diinyaya doniik islevleri baglaminda sivil sa-
yilabilir fakat vahye dayali manevi karakteri bakimindan olgusal diinyay1 asmaktadir.
Boyle manevi yapilari sivil toplumun muglak ve 6ziinde sekiiler unsurlari barindiran

agina tasimak hem bilime hem de ahlaka aykiridir.
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Bu makalede, 6nce sivil toplumun tanimsal ¢ercevesi, Avrupa siyasi tarihindeki
arka plani ve bugiin geldigi nokta irdelenecektir. Daha sonra sivil toplumun islam’daki
yeri incelenmeye calisilacaktir. Son olarak Tiirkiye’de dinl cemaatlerin ortaya gikisi ile
Avrupa siyasal tarihinde sivil toplumun ortaya ¢ikisi dini, siyasi ve ideolojik baglamda

karsilastirilarak bu kavramlar arasindaki temel farklar anlasilmaya calisilacaktir.

1. TANIMSAL CERCEVE

Sivil toplum kavrami, devlet mekanizmasinin disinda farkl alanlarda ¢alisan go-
nilli organizasyonlari ve disiince kuruluslarini ifade etmektedir. Sivil toplum giint-

miizde yerel ve ulusal olmay1 asarak bolgesel ve kiiresel bir nitelik kazanmistir.

Siyasi, ekonomik ve kiiltiirel kullanima girdikee sivil toplumun tanimindaki cesitli-
lik ve muglaklik artmaya baslamistir. Ornegin son yillarda Dogu Avrupa ve Latin Ame-
rika tilkelerinin demokrasiye gecis stireci ile birlikte sivil toplum su sekilde tanimlan-
maya baslanmistir: “Otoriter rejimlerden demokrasiye gecis siirecinde, bireysel hak

ve ozgurliikleri genisleten birincil aktoér.” (Keyman 2008, 4)

Sivil toplum, temelde demokratiklesme siirecine katkida bulunma gibi bir siyasi
role sahiptir. Sivil toplumun bu baglamdaki tanimj, “bir toplumsal yapilanmanin siya-
sal iktidarin baskis1 ve denetimi disindaki goniillii organizasyonu” seklindedir. Dola-
yisiyla toplumsal sorunlara etkili ve uzun déonemli ¢6ziim bulma siirecine aktif olarak
katilan ve bu temelde siyasi aktdrleri politikalar liretmeye yonlendiren goniillii yapi-
lar faaliyetlerini devlet mekanizmasi disinda gerceklestirirlerse sivil toplum kurulusu
olurlar. (Keyman 2008, 2)

Demokrasi ve sivil toplum modern zamanlarin iki basat gercegi olarak karsilikl
etki ve tepki icinde islevsel hale gelmektedir. Sehirlesen ve kiiresellesen diinyamizda
milyonlarca birey, sivil toplum kuruluslar1 yolu ile sorumluluk alarak demokrasinin

gelismesine katki saglamaya ¢alismaktadir.

Milyonlarca kisinin bu tiir ¢abalarina ragmen ¢agdas kiiresel toplumlarda insan
iliskileri hedeflenen diizeye ulasmamistir. Ozellikle etnik ve ideolojik yapilanmalarin
egemen oldugu toplumlarda bireysel iliski tarzi sivil ve demokratik bir yapilanmadan
¢ok patronaj ve nepotizm tarzinda ilerlemektedir. Bu toplumlarda sosyal ve kiiltiirel
doku, himayecilik ve kayirmaciligin golgesinde, demokrasi ve sivil toplumun aleyhin-

de bir siire¢ izlemektedir.
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Avrupa’nin siyasal tarihinde baskic1 merkezi iktidarlara ve kilise giiciine kars1 bi-
reylerin hak ve 6zgiirliiklerini 6nceleyen olusumlar olarak dogan sivil toplum, ¢agdas
kiiresel diinyada hem anlam kaymasi hem de igerik ¢esitliligi yasamistir. Sivil toplum
giiniimiizde devletin siyasal yapilanmasi icinde demokratiklesmeye katki saglayan
ve ayni zamanda bireylerin demokratik haklarinin gelismesi i¢in devlet dis1 hareket

eden organizasyonlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

2. TARIHSEL PERSPEKTIF: AVRUPA VE SiViL TOPLUM

Bati'da sivil toplumu ortaya ¢ikaran tarihi ve toplumsal sebepleri ti¢ baslik altinda

toplamak miimkiindiir:
2.1. Baskia1 Yonetimlere Karsi Bireysel Ozgiirliik Arayislar:

On ikinci yiizyildan itibaren feodalitenin ¢6ziilmesi ve burjuvazinin gelismesi, Bat1
Avrupa’da sehirlerin dnemini yeniden giindeme getirmistir. Bu siiregle birlikte sehir
hayatini1 diizenleyen Roma hukuku yeniden kullanima girmistir. Sivil toplum terimi,
bu dénemin ‘sehir adabi’na karsilik gelmekteydi. Sivil toplum kavraminin ‘sivil’i, sehir

hayatinin haklarini ve yiiktimliiliiklerini ifade etmekteydi.

Max Weber’e gore Ortacag Avrupasi’'nda sur i¢cindeki sehrin en yiiksek koruyucusu
lorddur (Weber 2012, 124) ve sehirlerde ‘kiilt baglar’ varligini korumaya devam et-
mektedir. Avrupa sehirlerinde siyasi lorda (merkezi gii¢) karsi sorumlu olan, onlarin
emrinde ¢alisan halkin zaman i¢inde agir sartlara tepki verdigi ve karsit bir gii¢ olus-
turarak sehirlerin idaresinde s6z sahibi olduklar1 bilinmektedir. Bu durum merkezi
giice karsi ¢evrenin, periferinin veya alt/orta sinifin siyasi gii¢ sahibi olmasini sonug
vermistir. Sosyolog Weber’in ‘lord’a karsi konumlandirdigi bu yeni gii¢ ‘sivil inisiya-
tif'tir.

Ortagag Avrupa sehirlerinde yurttaslarin kazandig1 haklarin mesru otoritelerce
onaylanmasi tarihsel olarak uzun zaman almistir. Bu donem Avrupa’sinda sivil top-
lum baglaminda sekillenen ‘yurttaslar birligi’ ile ‘merkezi otorite’ arasinda degisen
derecelerde ‘6zerklik’ ve ‘0zyonetim’ sdzlesmeleri imzalanmistir. Bu olgusal durumu

siyasal tarih baglaminda ‘sivillesme’nin ilk adimlari olarak gormek miimkindir.

Max Weber, tarihsel belgelerin, Ortacagin yeminli kardeslik (conjuratio) gibi sivil
toplum yapilanmalarindan ¢ok az bahsettigini (Weber 2012, 130) dile getirmektedir.
Mesela Milan’'da askeri acidan kudretli olan kent sakinleri, 980 yilinda papazlara karsi

conjuratio hazirladilar. Yeminli kardeslikte amag, sivil haklarin temelini teskil eden
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savunma ile sehir sakinlerinin adaletle yonetilmesidir. Zaman ig¢inde asillerin sehir
hayatina karismamalari, sehirlerin kendi askeri giiclerini 6rgiitlemeleri ve hukuk ku-

rallarinin sehrin belirledigi sekilde uygulanmasi konularinda uzlasma saglanmaisti.

Devletle sivil toplum arasindaki bu iliski sekli, zamanla sivil toplumun devlet alani
disinda konumlanmasini sonu¢ vermistir. Boylece sivil toplum, stlire¢ icinde modern
donemlere 6zgii ve gelenekselden farkli olan bugilinkii konumuna evrilmistir. Bunun-
la birlikte sivil toplumun bazi belirgin izlerini modern 6ncesi toplumlarda aramak
gerekmektedir. Weber’in Avrupa tarihi agisindan dikkat ¢ektigi ‘yurttaslar birligi’ ile
merkez1 otorite arasinda gerceklesen ‘6zerklik’ ve ‘6zydnetim’ sézlesmeleri bu bag-

lamda degerlendirilebilir.

Fransiz diisliniir Montesquieu sivil toplumun ortaya ¢cikmasinda, Weber’den farkl
tarihsel siireglere vurgu yapmakla birlikte, feodal dénemin sonunda “belli haklarin
yasal temelde tanimlanmasin1” siirecin baslangici kabul etmektedir. Ona gore hak ve
ozgirliikleri devletin denetimi disinda yasal giivence altina almak sivil bir toplum dii-

slincesinin trinidir.

Gelisen tarihsel siire¢ sonunda sivil toplum kavrami demokratiklesme ve katilim-
cilik gibi 6nemli kavramlarla iliskilendirilerek yeni ve 6zgiin bir tanima kavusturul-
mustur. Dolayisiyla sivil toplum giiniimiizde katilimci1 demokrasiyi saglamak i¢in siya-

sal aktorleri etkilemeye doniik bir anlam diizeyine tekabiil etmektedir.
2.2. Diisiince Tarihine Yon Veren Diisiiniirlerin Katkilar:

Bat1 diistince tarihinde 6nemli roller listlenmis bir¢ok diistiniir sivil toplumla ilgili
teorik tartismalara katki saglamistir. Avrupa tarihinin Ronesans ve sonrasi (Refor-
masyon, Sanayi Devrimi, Fransiz [htilali, Aydinlanma vb.) bu diisiiniirlerin katkilari ile

sekillenmistir. Bunlardan bazilarinin gorisleri su sekildedir:

Montesquieu Kanunlarin Ruhu Uzerine adl eseri ile hukuk ve siyaset bilimlerine
onemli katkilar yapmistir. Kuvvetler ayriligi ilkesini 6n plana ¢ikaran Montesquieu’ya
gore li¢ hiikiimet tipi vardir: cumhuriyet, monarsi ve istibdat. O'na gére cumhuriyet
ilkesi erdemdir. (Aron 2000, 27)

Avrupa’nin sivil toplum diisiincesine teorik baglamda biiyiik katki yapan Mon-
tesquieu, insan tabiatinin evrensel yasalarina gondermede bulunur. Ona gore iktidara
sahip olan herkes, onu istismar etmeye egilimlidir. Sayet onu durduracak bir engel

yoksa gidebilecegi yere kadar gider.

TN KOPRU



Dint Cemaatler Sivil Toplum Kuruluglari Olarak Kabul Edilebilir mi? / Ibrahim KAYGUSUZ

Jean Jacques Rousseau siyasal toplumun degisen ihtiya¢larina yeni sorunlar ve
kavramlar baglaminda katki saglayan disiiniirlerden birisidir. Sivil toplum olgusu-
nun temel dinamiklerinden birisi olan 6zgiirliik kavrami Rousseau’nun ¢alismalarin-
da 6nemli bir yer tutmaktadir. Rousseau iktidar iliskilerinde genel iradeye, goniilliiliik

esasina ve toplumsal degerlere dikkat cekmektedir.

Rousseau’ya gore insan dogal hayatta mutludur. Toplum hayati kavga ve catisma-
lar icerir. Insanlar baris icinde yasamak ve kendi miilkiyetlerini korumak i¢in bir ara-
ya gelir, 6zel ¢ikar ve iradelerini ‘genel irade’ye dontistiirerek toplumsal sézlesmeyi
gerceklestirir. Kita Avrupasi geleneginden gelen Rousseau kollektivite, merkeziyetgi-

lik ve bunlarin bilesimi olan ‘cumhuriyet’e vurgu yapmaktadir.

John Locke Anglo-Sakson geleneginde dzel inisiyatif, sivil toplum, otonomi ve bun-
larin bilesimi olan ‘demokrasi’ye vurgu yapan bir filozoftur. insanlarin tabiat halinde
gercekte esit, 6zgiir ve muhtemelen mutlu halde yasadiklarini dile getiren Locke, 6z-

giirliikeii bir devlet teorisini savunmaktadir.

John Locke kuvvetler ayrilig1 ilkesine Montesquieu ile birlikte 6nemli katkilar ya-
pan bir diistintirdiir. Anayasalciliga 6nemli katkilar yapan Locke’a gore yasama, ytiriit-

me ve yarginin tek elde toplanmasi iktidara sinirsiz bir gii¢c verecektir.

Friedrich Hegel Hukuk Felsefesi adl1 eserinde sivil toplum ile devlet arasinda ayrim
yapan Alman filozoftur. Hegel’e gore sivil toplum 18. ylizy1l Avrupasi’'nda, 6zellikle
1789 Fransiz Ihtilali ile birlikte gelisen modern ulusal devletin bir yéniinii olustur-
maktadir. Hegel diyalektiginde sivil toplum, aile ile devlet arasinda bir asamadadir.
Yani sivil toplum, devletten 6nce gelip aile ile devlet arasindaki catismalari ortadan
kaldiracaktir. Hegel’de sivil toplum ne 6zgiirliiklerin teminatidir ne de bir sozlesmey-
le gelisir. Tarihsel bir gelisme olarak modern bir toplumda olgunlasan sivil toplum
pazar ekonomisi, sosyal siniflar, ekonomik sirketler, bireyler ve bagimli olmayan her
tiirlit kurum ve kurulusu kapsar. Sivil toplum Hegel’de devlete bagimli olmayan farklh

birey, grup, kurum ve kuruluslarin bir mozaigini olusturmaktadir.

Alman filozofu Karl Marx sosyal bilimlere ait klasik teorik yaklasimin sivil top-
luma da uyarlamaktadir. Marx sivil toplumun temeline ekonomiyi yerlestirmekte ve
onu devletten ayirmaktadir. Marx’a gore insanin dogayla ilk etkilesimini gerceklesti-
ren ekonomi, toplumsal hayatin temel paradigmasidir. Ona gore insani etkinliklerin
tlimu tiretim bigimine gore sekillenmektedir. Marx’a gore sivil toplum 18. yiizyil Avru-
past’'nda burjuvazi ile gelismistir. Onun i¢in sivil toplum, tiretici gii¢lerin belli evrimsel

gelisiminde ortaya ¢ikan bireyler arasindaki ekonomik iliskilerin tiimtdir.
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Antonio Gramsci, Marx'in aksine sivil toplumu alt yapisal bir alan degil, iist yapisal
bir kurum olarak ele alan italyan diisiiniir Gramsci’ye gore sivil toplum bir sosyal gru-

bun biitiin toplum iizerinde yiiriittiigu kiiltiirel hegemonyasidir.
2.3. Tarihsel Hristiyanligin Kilise Kurumunun Kati Baskilari

Avrupa tarihi uzun yillar ruhban smifinin elinde bilime karsi gelmis, bireylerin
hak ve 6zgiirliiklerini hice saymis ve engizisyon mahkemeleri yoluyla toplumu dizayn

etmeye calismis olan kilisenin tarihi ile aynidir.

Ortacag Avrupasi’'nda Papa Tanrr'nin yerytiiziindeki halifesi, imparator ise giline-
sin krahdir. Kilisenin saf dis1 edilmesi ile birlikte bu yetkiler devlete ge¢mistir. Laiklik
streci ile birlikte kilise mahkemelerinin yerini sivil mahkemeler almistir. Bati'nin bu
haklar1 elde etmesi savas ile ancak miimkiin olmus ve ¢ok uzun zamanda gercekles-

mistir.

Bu tarihsel siiregte krallar ve kilise karsi karsiya geldigi zaman imzalanan bir
beyannamede su ifadeler yer almaktadir: “Papa ve Kilise asla sivil ve diinyevi seyler
tizerinde degil, ancak ruhani seyler tizerinde Tanr1’dan gelen giice maliktir” (Barbier
1999, 77)

Bati tarihinde Hristiyanlik, Roma imparatorlugu’nun resmi dini olduktan sonra
kendini siyasetle siki baglar icinde gordii. Bu din, Hz. isa’dan (as) gelen asli seklini
koruyamamanin yani sira bin yillik bir siyasallagsma siirecini de yasayarak bugiine gel-
di. Hristiyanligin bu tahrif edilme ve siyasallasma siireci onu kag¢inilmaz olarak Avru-

pa’nin en kat1 kurumsal/siyasal hegemonyasi haline getirdi.

Gramsci, Engels ve Marx gibi 6ziinde vahye yabanci diisiiniirlerin, “Din insanlar
icin yabancilastiricidir ve bitiiniiyle ortadan kaldirilmalidir” seklindeki séylemlerin-
de siyasal hegemonyaya indirgenmis Hristiyanlik 6zelindeki bu din algisinin etkisi
bilyiik olmustur. Ote yandan siyaseti kiiciimseyerek onu imanin ikincil alt alani olarak
goren Luther’in, “Bilge ve dindar hiikiimdarlar sayica ¢ok azdir” demesinde de bu he-

gemonik sapmanin etkisi blytiktiir.

Hristiyanliga ait bu siyasal yagsanmisliklar Miisliiman toplumlar i¢in tarihsel tecrii-
be teskil etmektedir. islam’in siyasallastiriimasi endiselerine kars: bircok Miisliiman

disiiniiriin (Hasan-1 Basri, Ebu Hanife vb.) ikazlar1 bu anlamda dikkat cekmektedir.

Bu baglamda Said Nursi, islam’da risk alanlari olusturabilecek ve Hristiyanhktaki
gibi ac1 sonuclar dogurabilecek siyaset odakli noktalara dikkat cekmektedir. Nursi'de-

ki bu hassasiyetin temel sebebi bahse konu bu tarihsel tecriibedir. Keza iran’in biiyiik
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alimlerinden Muntazeri'nin asiri1 siyasallasan tilkesini tenkit oklarina tabii tutmasi bu

endiseden otiiridir.

Bat’'da Ronesans, Reform, Fransiz ihtilali ve Aydinlanma gibi tarihsel siirecler ve
bu baglamda laikligin ortaya ¢ikis sertiveni kilisenin hegemonik baskisiyla ilintilidir.
Laik, ruhban sinifina mensup olmayan anlamindadir. Laik, Latince ‘laicus’ aslindan
alinmis Fransizca bir kelime olup liigat manasi, “ruhani olmayan kimse, dini olmayan
sey” demektir. Kavramin 6zii merkeziyetci kilisenin giicli ve tutumuna karsi sivil bir

tutumu icermektedir.

Katolik inanca gore insanlar ikiye ayrilir: Bir kismi din adamlaridir ve ruhaniler
sinifini teskil ederler. Bu sinif kendi icinde ‘regulier’ ve ‘seculier’ olarak iki ziimreye
ayrilir. Birinci ziimre olan ruhaniler, hayattan uzak yasayan ve manastirlara kapanip
omiirlerini ibadetle geciren zahitlerdir (tekkenisinler). ikinci ziimre ise papaz, pisko-
pos gibi halk icinde ve herkesle birlikte yasayan kilise hadimleri ve bilfiil dini vazife
goren ayin sahipleridir. Laikler ise ruhaniler sinifinin bu iki ztimresine de mensup
olmayan (zahit veya papaz olmayan) Hristiyanlardir. (Basgil 2012,151) Mesrutiyet
yillarinda tilkemize giren laikligin bizdeki versiyonu ‘sivil’ degil ‘ladin?’dir. Laiklik bu

anlami ile bizde uzun yillar kati merkeziyetgi vesayetin sopasi olmustur.

3. MODERN DONEMDE SiViL TOPLUM VE BATI

Modern dénemlerde sivil toplum, devlete kars: drgiitsel bir kapasite barindiran
toplumsal gruplar olarak karsimiza ¢ikar. Bu toplumsal gruplar resm1 otoritenin poli-

tikalarini yeniden olusturacak, degistirecek ya da sinirlayacak giicii temsil etmektedir.

Ernest Gellner Ozgiirliigiin Kosullar: Sivil Toplum ve Rakipleri adl1 eserinde sivil
toplumu sendikalar, siyasi partiler, dini yapilanmalar, baski gruplari ve dernekler gibi
birey ile devlet arasindaki boslugu dolduran araci kurumlar olarak gérmektedir. 1960
sonrasinda ortaya ¢ikan sosyal gruplar 6zellikle ¢evreciler ve feministler sivil toplu-

ma temel bir eksen teskil ettiler.

Modern zamanlarin sivil toplumu iki tarafli bir denge tizerine kuruludur. Bir yan-
dan merkezi devlet, bireyleri grupsal baskilara karsi korur. Béylelikle bireyin 6zgiir-
liikkleri garanti altina alinir. Diger yandan da merkezi devlet iktidari, bagimsiz birey-

lerden kurulu ve sivil toplumu olusturan araci kurumlar tarafindan denetlenir.

Ote yandan postmodern dénemin énemli sosyologlarindan Zygmunt Bauman, mo-

dern donemin ulus devleti ile Ortacag kilisesinin benzer roller oynadigini séylemek-
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tedir. Ona gore Bat1 ylizyillar siiren uzun yolculugunun sonunda kavga ettigi ‘oteki

kendisi’ ile ayni rolii oynamaya baslamistir.

Bauman’a gore sivil haklarin actig1 yolda ilerleyen modern dénemin ulus devle-
tinin dayattig1 sey homojenlik yani milliyetci, irke1 ideolojidir. Bu durumun Ortagag
kilisesinin dayatmasindan farkli olmadigini dile getiren Bauman biitiin dayatmalarin

ayni kapiya ¢iktigini ifade etmektedir.

Yapilan uygulama arzu edilmeyenler ve homojenlestirmeye uymayanlarin dislan-
masi, yabancilastirilmasi, étekilestirilmesi ve seytanlastirilmasidir. insanlarin oyna-
yabilecegi rollerin tiirlerine kisitlamalar getirmenin Ortacag kilise baskisindan farki
bulunmamaktadir. Modern toplumlarda arzu edilen duruma uymayanlar damgalana-
rak cezalandirilmaktadir. Erving Goffman bu cezalandirma durumunu ‘leke’ kavrami

ile aciklamaktadir.

Leke, diisiik bir karaktere ya da ahlaki sapmaya isaret eden bedensel gostergedir.
Bu kavram bazi insanlarin belgeli ve su gotiirmez bir 6zelliginin 6nce kamunun dik-
katine sunulmasi ve ardindan da gizli bir 6zri, kotiiliigii ya da ahlaki diiskinligiiniin

gorinir bir eti olarak yorumlanmasi anlamindadir.

Lekeliler hep kusatma altinda yasar, gercek kimliklerini gizlemek zorunda kalir ve
sahte mesruiyet pesinde kosarlar. Bauman’a gore liberal pelerinin altinda firlatilan
irkeilik hangeri gelip bunlari buldugu gibi kapitalist hancer gelip yine bunlari bulmak-
tadir. (Bauman 2014, 104)

Bauman'a gore lekeli kisinin kendisini oldugu gibi tanitamamasi lanet bir seydir.
Onceki dénemlerde var olan bélgesel ayrimciligin yerini giiniimiiziin toplumsal tecrit
ve ruhsal yalmzlig1 almistir. Zuliimden sefkate ulagmak tarihsel olarak ¢ok uzun ve
dolambagl bir yolun yiiriinmesini gerektirmistir. Fakat bu yolu tersinden katetmek
icin kii¢iik bir adim yeterli olmustur. Postmodern ¢agin Bati diinyas1 bugiin boyle bir

adim atmaktadir.

Postmodern ¢agin giicliileri vahset ¢aglarinin yoneticilerinden daha az zalim de-
gildir. Cagin bu vahsi yiiziine dikkat ¢eken Zygmunt Bauman bankalarin sadece mev-
cut ve miistakbel miisterilerine giiliiciikler dagittigin1 dile getirmektedir. Parali ve
mutlu miisterilerin alisveris yaptig1 mekanlar kalin duvarlar, elektronik kameralar ve
sivri digli polis kopekleriyle ¢evrilidir. Bu atmosferdeki kibar hosgort sadece iceriye

girmelerine izin verilenler i¢in gecerlidir.
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Modernlik ve Miiphemlik (Bauman) kitabinda yer alan Batili bir Enstitii Miidiirtine
ait (1934) bir ciimle soyledir: “Asag1 insanlarin ¢ogalmamalarini saglamaliy1z.” Kili-
senin baskisina karsi savasarak sivil haklarini elde eden Bati'nin geldigi bu noktaya
ait 1935 tarihli benzer bir climle ise soyledir: “Yok etme, asag1 soydan olanlarin kisir-
lastirilma yoluyla biyolojik imhasi, sonra da sagliksiz ve istenmeyenlerin de nicelik-
sel ezilmesidir. Burada yapilan is, halki fazla biiyliyen yabani otlardan korumaktir”
(Bauman 2014, 47) Bu kayitlar, déonemin Alman biliminin, Nazi soykirimini nasil

miimkiin kildigina dair ibretli veriler olarak tarihteki yerini almistir.

Bugiin Suriye ve Irak savaslarindan kagan magdurlara karsi Bat1 diinyasinin ger-
ceklestirdigi otekilestirme ve seytanlastirma uygulamalari tarihsel yasanmisliklarin
ibretamiz bir tekraridir. Modern Batr’'nin ¢ogulcu demokrasi iddiasi séylemden 6te bir

anlam ifade edememektedir.

Tunuslu devlet adami ve distiniir Rasit Gannusi de Bauman’a benzer ama daha
iceriden ve Miisliimanca okumalar yaparak, “Bati’nin uzun bir savas ve miicadeleden

sonra elde ettigi kazanimlar1 daha sonra yagmalamaya basladigini” dile getirmektedir.

4. ISLAM VE SiVIL TOPLUM

Islam’da sivil haklara yiiklenen anlam Bati’dakinden daha derin koklere sahiptir.
Islam’da 6zgiirliik, adalet, giivence vb. alanlardaki herhangi bir ihmal ‘giinahkar’ ola-
rak adlandirmay1 sonug verecektir. (Gannusi 2015, 30) Halbuki ayni 6zgiirlik Batili
diistintir Jean Paul Sartre’ye gore herhangi bir ‘6teki'nin mtidahale alaninin disinda
olmak zorundadir. Bu tutum insanit mii’'min olmak ile 6zgiir olmak arasinda bir tercihe

zorlamakta ve imanla bagini koparmaktadir.

Islam’a gore 6zgiirliik nefsin esiri olmak degil onun efendisi olmaktir. Ozgiirliik bi-
rey aklinin kesfedip iiretecegi bir sey degil Allah’in kuluna hediyesidir. Bu 6zgiirliik ki-
siye 6zeldir ve kimseye verilmemesi gerekmektedir. Bedilizzaman 6zgiirliigiin insanla
birlikte dogan ikiz kardes oldugunu soylemektedir. Bu baglamda 6zgiirliik hediyesini

veren Allah’a kars1 kulluk bir mi’'min i¢in bitiin 6zgiirliklerin temelidir.

Islam’da din, siyasi ve kiiltiirel ¢ogulculuk mevcuttur. Ozgiir yasamak Miisliiman,
kafir herkesin hakkidir. Hz. Omer (ra) kendi devletinde yasayan yash Hristiyanlarin
giivence altina alinmasini emretmistir. islam devletinde yasayan farkh din mensuplari
pratikte Miisliiman vatandaslarla esit haklara sahiptir. Toplumsal haklar, gii¢c dengele-
ri ile degil Allah’a ve ahiret glinline iman ile garanti altina alinir. Bu baglamda Miisli-

man diinyanin sivil toplum uygulamalar:1 Bati’dan 6ncedir.
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Rasit Gannusi'ye gore sivil toplum modern bir terimdir. Bu terimle iki sey ifade
edilmeye calisilir: siyasi baglamda diktatoryal 6zellikleri barindirmayan idari yapi-
lanma, toplumsal/kiiltiirel baglamda ise goniillii organizasyonlar. Béyle bir durumda
devlet kaosa stiriiklendiginde veya herhangi bir zayiflamaya maruz kaldiginda toplum
¢okmemektedir. Devletin sinirlari iginde yasayan bireylerin maddi ve manevi ihtiyac-
lary, tekellesmis bir devlet gelenegi ile degil sivil toplum kuruluslarinin organizasyon-
lar1 ile devam ettirilir. Burada ti¢ unsur 6n plana ¢ikmaktadir: 6zgiirliik, demokrasi
ve goniilliiliik. Gannusi’ye gére bunlar Islam dininin ve Miisliiman diinyanin yabanci

olmadig1 unsurlardir.

Gannusi'ye gore Batililar sivil toplum kavramini Miislimanlara karsi bir 6tekiles-
tirme ve ¢atisma araci olarak kullanmaktadir. Ona gore Bati'da sivillik, laiklik ve de-
mokratik toplum birbiriyle iliskilendirilmekte ve Islam’da bunlarin var olmadig1 algisi

olusturulmaya ¢alisiimaktadir. Amag Islam’la istibdadin ayni karede gosterilmesidir.

Islam siyasasinda 1rk, dil ya da tarih temel referanslar degildir. islam, anlasmali
demokratik secime ve goniillii katilima biiyiik 5nem vermektedir. islam dini gelenek-
sel toplumlarda var olan dayatmaci ve irke1 baglar1 agsmak i¢in gelmistir. Said Nursi,
“Mitehakkimane istibdadin seriatla bir miinasebeti yoktur, seriat aleme gelmis, ta is-
tibdadi ve zalimane tahakkiimii mahvetsin. Yani asl-1 seriatin meslek-i hakikisi, haki-

kat-i mesrutiyet-i mesriadir” diyerek bu gercege dikkat ¢cekmistir. (Nursi 2012c, 85)

[slam’in vaz ettigi kanunlar yoneticinin yorum ile uygulama tarzim kendi tekeli-
ne alabilecegi bir mahiyette degildir. Islam’da bir manay1 baskasina zorla dayatan bir
hukuk felsefesi ve uygulama yontemi de yoktur. Bir yonetici veya fakih istedigini helal
istedigini haram kilamaz, Cennet’in anahtarini tekeline alamaz. Ornegin seriatla yo-
netilen toplumda Miisliiman birey zekatini topluma vermek zorundadir. Yonetimin
seriat olmamasi durumunda birey yine zekatin1 topluma vermek zorundadir. Ciinki
emir bireyin kendisinedir. islam’da birey odaklh emirler ve uygulamalar énemli yer
tutmaktadir. Yoneticiler de alimler de mutlak bagimsiz degildir. islam alimleri gokyii-
ziiniin sozciileri degil miictehittir. Bati’daki kilise ve Papa ile Islam ulemasi arasindaki

temel fark budur. Bu temel fark iki farkli toplum tipinin dogmasina sebep olmustur.

Sivil toplumun temel unsurlar1 olan 6zgiirliik, adalet, esitlik, gonitillilik, aidiyet,
cogulculuk, insana deger vermek vb. erdemler islam’in éziinde mevcuttur. Ornegin
herkes Rabbinin huzurunda esittir. Din bireyin kolelestirilmesini reddeder. Bunun
icin zalime karsi direnmeyi emreder. islam kendi miintesiplerinin zalim yéneticiye
karsi elle, dille, hi¢ olamazsa kalple direnmesini ister. Bu sivil toplum ve demokratik

yonetim acisindan énemli bir uygulama tarzidir.
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Hadis-i Serifte “cihadin en tistiinliniin zalim sultana kars1 hakk: séylemek” oldugu
dile getirilir. Bedilizzaman bu durumu su ifadelerle dile getirir: “Istibdat, zuliim ve ta-
hakkiimdiir. Mesrutiyet, adalet ve Seriattir. Padisah, Peygamberimiz’in (asm) emrine
itaat etse ve yoluna gitse halifedir. Biz de ona itaat edecegiz. Yoksa Peygamber’e (asm)

tabi olmay1p zuliim edenler, padisah da olsalar haydutturlar” (Nursi 2012c, 85)

Dolayisiyla islam toplumlarinda Bati’daki gibi bir reformasyon ve sivil toplum ara-
yislar1 karsilik gormemistir. Ali Fuat Basgil’e gore bir sey deforme oldugu zaman re-
forme edilir. (Basgil 2012,272) Halbuki 6zgiirliikleri iceren islam’in akidevi ve ameli
kisimlar1 Hz. Peygamber’in (asm) uygulama tarzi ile sekillenmis ve kemalini bulmus-
tur. Temel referans olan Kur’an-1 Kerim asli sekli ile muhafaza edilmistir. Miisliman
miictehitler tarihin her doneminde ilgili konularla ilgili ictihatlar yapmus, izah edil-
mesi gereken biitlin konulari izah etmislerdir. Akil hiir ve serbest birakilmas, tefekkiir,
muhakeme, re’y ve kiyasa olabildigince genis alan acilmistir. Bunun sonucu olarak da

itikadi ve ameli bircok mezhep ortaya ¢cikmistir.

5. DiNI CEMAATLER VE SiViL TOPLUM
5.1. islami Cemaatlerin Ortaya Cikis Seriiveni

Cagdaslik ve kiiresellesme durumlar1 Miisliimanin ‘6teki’ ile iligkisini ¢esitlendir-
mistir. islam ve modernite etkilesime girdikge birbirini doniistirmiistir. (Géle 2014,
27) Dini cemaatlerin sivil toplum kuruluslar1 olarak adlandirilmasi bu doniistiirme-
nin séylemsel bir yansimasi olmustur. Bu doniistiirmede maalesef Bat1 genelde d6-

niistliren, Miisliman diinya ise genelde déniisen konumunda olmustur.

Dini cemaatler, Miisliiman cografyanin modernite tarafindan doéniistiirilme uy-
gulamalarima karsi varolus miicahedelerinin tiriinleridir. Bu cihadin {iriini olan dini
cemaatlerin neden sivil toplum hareketleri olamayacaklari, Avrupa’daki sivil toplum

hareketinin tarihsel siireci ile karsilastirildiginda daha iyi anlasilacaktir.

Avrupa’da sivil toplum, tarihsel Hristiyanligin dayatmaci kilise baskilarina karsi
bireysel ve toplumsal 6zgiirliik hareketleri olarak sekillenmistir. Bu tarihsel gelenek
stire¢ icinde farkli bir duruma dogru evrilerek dayatan, tektiplestiren, 6tekilestiren ve

zorla modernlestiren konumuna gelmistir.

Sivil haklari olabildigince genis bir ¢izgide teminat altina alan islam bu anlamda

Bati’dan farkli ruh ve mana koklerine sahiptir. Birbirinden farkli bu iki tarihsel kutbun
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lirettigi hareketler de ayni olmamistir. Avrupa’nin sivil toplum seriiveni ile islam diin-

yasindaki dinf cemaatlerin dogus siirecleri bu farkla ilgili yeterli deliller sunmaktadir:

Modern zamanlarda Islam diisiincesine kars1 meydan okuyan en énemli diisiin-
ce akimlarimin basinda aydinlanma hareketi gelmektedir. Bu hareket, diinya top-
lumlarina yeni bir muhayyile sunar. ilerleme, rasyonalite, pozitivizm, rasyonalizm
ve sekiilerizm etrafinda bir toplum gelecegi insa etmek ister. Birtakim akimlar ve
diisiiniirler dnciiliigiinde radikal bir toplum degisimini 6n gorir. Bu ¢ercevede insa
ettigi diinya goriisii vasitasiyla toplumlari aydinlatmaya ¢alisir. Aydinlanma hareke-
ti, bu vegheleriyle biitiin modern toplum tahayyiillerinin ana entelektiiel kapasite-
sini meydana getirmektedir. Sosyalist toplum, pozitivist toplum, liberal toplum ya
da sanayi toplum tahayyiilleri bu kapasitenin tezahiirlerini olustururlar. (Yildirim
2015,194)

Osmanl cografyasinin ilk Islami canlanis hareketleri de bu aydinlastirma ve mo-
dernlestirme stirecleriyle ilgilidir. Sosyolog Serif Mardin’e gore 6rnegin Nurculuk ha-
reketi bu stirecle baglantili olarak ilk kez 1920’li yillarda Tirkiye'nin batisinda, Said
Nursi’'nin Cumhuriyet hiikiimeti tarafindan ikamete zorlandig1 bir kdyde sekillenmis-

tir.

20. yiizyilin baslarinda Batililasmis, agnostik ve ateist aydinlar ile alt siniflar ara-
sinda kiiltiirel bir ugurum olusmus ve modernlesme hareketinin laik uygulayicilarina
yonelik ciddi bir kusku (Mardin 1994, 47) ortaya ¢ikmistir.

Cumbhuriyet Tiirkiyesi'nin ilk doneminde bu moderlestirme ve sekiilerlestirme ¢a-
balar1 tiim hizi ile devam etmistir. Sosyolog Ergiin Yildirim’a gére Cumhuriyet déne-
minde modernite ile gelen bu aydinlanma hareketine karsi islam diisiincesi yeniden
yapilanmistir. Bu yapr alternatif bir aydinlanma hareketi gelistirmis ve islam toplum-
larin1 karanliktan ¢ikarma (inhitat) hedefine odaklamistir. Bu baglamda Anadolu’da
ortaya cikan ‘Risale-i Nur’ ve ‘Dirilis’ hareketleri bu alternatif aydinlanmanin iki
onemli 6rnegidir. Said Nursi, Tiirkiye’de Batici Aydinlanma tezine karsi alternatif bir
Miisliman aydinlanma tasavvuru pesindedir ve bu konuda 6nemli diisiinceler ortaya
koymustur. (Yildirim 2015, 195-198)

Said Nursi'nin bu dénemdeki ¢abalarina drnek veren Sosyolog Yildirim sunlari

kaydetmektedir:

Cumbhuriyet ideolojisinin Islam toplum diizeni yerine ulus toplum diizeni ikame
etme cabasi karsisinda, Bediilizzaman yeni bir yol ortaya koyar. Bu Risale-i Nur yolu-

dur. Yeni bir islam diisiince ufku ortaya koyarak miidahalelere karsilik verir. Bu dii-
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stince ufku, Anadolu Miisliimanlarini yeniden imanin hakikatlerine ¢agirir. Seriatin
imha edildigi, tekke ve zaviyelerin kaldirildigy, islam alimlerinin tasfiye edildigi bir
tarihi donemde iman hakikatleri etrafinda yeni bir fikir, heyecan ve ruh insa etmeye

calisir.

Said Nursi, kosesine c¢ekilerek gelismelere karsi kayitsiz davranarak kisisel bi-
yografisini tamamlamis bir insan degil. Tam tersine toplum meselelerine karsi du-
yarli davranan bir miitefekkirdir. Islam toplum diizeninin imha edilmesi girisimle-
rine karsi hem meydan okumus hem de belli bir fikriyat ve hareket gelistirmis bir
tefekkiir adamidir. Ozellikle modernitenin otoriter tarziyla kurulan yeni toplumsal
diizenin her cesit Islami varlig1 tasfiyeye yénelmesi, onu daha aktif bir tavir almaya
yoneltmistir... Miicadeleci kimligi, egemen ideoloji tarafindan damgalanmis dislayi-
c1 aygitlarla cezalandirilmis ve biitlin hayati ¢ekilmez hale getirilmeye calisiimistir.

(Yildirim 2015, 192-193)

Said Nursi'yi cezalandiran ve hayatini ¢ekilmez hale getiren yeni rejimin baskin
ideolojisi Kemalizm olmustur. Kemalizm Tiirkiye’deki modernlestirme c¢abalarinin
kalesi olmustur. Kemalizm modernlestirme tarzina ait tercihini, Anglosakson libera-

lizminden yana degil kat1 Fransiz Jakobanizminden yana yapmistir.

Tirkiye’de Kemalist rejimin temel dayanaklar: olan pozitivizm ve kati laiklik dinf
cemaatlerin ortaya ¢ikisinin temel nedeni olmustur. Bat1 tarihindeki kilise baskilari
da benzer sekilde Avrupa’daki sivil toplumu iiretmistir. Her iki durumda da ‘dayatma-

lara karst’ bir tutum s6z konusudur.

Laiklik ‘ladin?’lik olarak empoze edilmeye calisildikca Miisliiman halk ile Kema-
lizm arasindaki makas a¢ilmaya baslamistir. Makas biiyiimeye devam ettikce, Miislii-
man toplum biinye icinde cemaatlesmeye dogru yol almistir. Glinlimiize dek devam
eden bu siirecte dini cemaatler Tiirkiye’'deki siyasal atmosfere bagh olarak cesitli za-
manlarda degisen pozisyonlar almistir. Bu pozisyon almada din temel referans olmus-
tur. Dine karsi olan siyasal iktidarlar genelde cemaatlerden soguk ilgi goriirken dine

saygil siyasal iktidarlar ise her zaman dini cemaatlerden olumlu tepkiler almislardir.
5.2. Islami Cemaatler Sivil Toplum Kuruluslar1 midir?

Bu noktada cevaplanmasi gereken temel soru sudur: “Dini cemaatler sivil toplum

kurulusu mudur?”

Sivil toplum kavramu ile islami cemaatler ayn1 anlama gelmemektedir. Her iki kav-
ramin 6ziine ait unsurlar ve tarihsel sebepler bize bu yorum i¢in yeterli deliller sun-
maktadir. Ciinki her iki olgunun ortaya ¢ikis sebepleri, fikri temelleri, yapisal 6zellik-

leri ve glintimiizdeki rolleri birbirinden farklidir.
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Bati'da sivil toplum hak ve hiirriyetler baglaminda siyasi tartismanin bir tiriinti
olarak ortaya ¢ikmistir. Miisliiman cografyadaki dini cemaatlerin ortaya ¢ikisinda ise

siyasi etkenlerin yaninda dini etkenler daha baskin olmustur.

Bu baglamda ge¢miste demokrasinin yerlesmesi icin biiyiik caba gosteren sivil
toplum bugiin de demokrasideki ¢cogulculuk ve katilim i¢in 6nemli rol oynamaktadir.
Dini cemaatler ise hem sivil toplum baglaminda hem de dini ve manevi diizlemde
toplumda 6nemli roller listlenmeye devam etmektedir. Hayata dair biitiin alanlar1 ku-
satan din, diinyay1 kategorilere bolerek hizmet vermez. Onun icin din hem diinyevi

hem de ruhani bir muhtevay1 yansitmaktadir.

SONUC

Dini cemaatler sivil toplum kuruluslari olarak adlandirilamaz. Ancak dini cemaat-
lerin biinyelerindeki vakiflar, dernekler veya benzeri platformlar sivil toplum kuru-
luslari olarak degerlendirilebilir. Tarihsel 6rnekler kadar dini cemaatler ile sivil top-

lum kuruluslarinin farkli hareket alanlar1 bu gergegi teyid etmektedir.

Tiirkiye’de dini cemaatleri doguran Kkiiltiirel ve siyasal sebeplerin basinda Kema-
lizm’in zorla modernlestiren dayatmalar1 gelmektedir. Erving Goffman'in toplumsal
analize kazandirdig1 ‘leke’ nosyonu ile Tiirkiye’deki Kemalist rejimin dini cemaatlere

kars1 tutumu arasinda bir iliskilendirme yapilmalidir.

Mevcut iktidarin hassasiyeti ve teyakkuzu yasadig tecriibelerden 6tiirii anlasilir
bir durum olmakla birlikte mevcut iktidarin siirekliligini temin eden dinl cemaatler
realitesi goz ardi edilecek bir olgu degildir. Kemalist 6tekilestirmenin muhafazakar

bir iktidar doneminde devam etmesi anakronizm olur.
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