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IRKCILIGIN RECETESIi: TEVHID EKSENLI BiLiM EGiTiMi VE DiN

Atilla YARGICI!

Giris: Irkeiligin Sebepleri ve Sonuclar:

19 ve 20. yiizyillar irk¢1 anlayislarin yayildigi ve kabul gordiigii yiizyillardir. Ozellikle
Avrupa tiilkelerinde beyaz irkin tisttinliigii diisiincesi, beyaz adamin diger kita ve me-
deniyetlere emperyalist, somiirgeci bir anlayisla yayildig1 bir donemde, “geri kalmis”
iilkeleri somiriip, insanlarini koéle gibi kullanmanin en temel dayanagini olustur-
mustur. Tabiri caiz ise minareyi calan kilifin1 hazirlamistir. Iinsanligin ortak ¢abasimin
iiriinii olan ve biiyiik 6l¢ciide Islam dininin bilime bakis acisinin ve Miisliiman iilkelerdeki
bilimsel tekamiiliin ¢cok dnemli katkisi olan bilimsel gelismeleri, beyaz adam kendine
mal edince, bu Gstlinliigii “6teki”ni, yani baska irktan ve dinden olanlar1 sémiirgeles-
tirmeye veya tarih sahnesinden silme gayretine gerekce yapmistir. S6zde bilimsel baz
teoriler de bu somiirgeciligi, ayrimciligl, catismalar1 koriiklemistir. Belki de boyle bir

maksat icin uydurulmustur bu teoriler. Teorinin Darwinizm oldugunda siiphe yok.

Darwin’in Evrim Teorisi'nin en temel iki mekanizmasi “mutasyon” ve “dogal se-
¢ilim”dir. Buna gore biitiin canlilar, ge¢gmiste yasamis tek bir ortak atanin tesadiifi
degisim siireci gecirmis nesilleridir. Evrim teorisine gore, canliligin devamlilig1 ve
tiirlerdeki cesitlilik; dogal se¢ilim ve mutasyonlarla saglanir. Dogal se¢ilim; canlinin
dogadaki sartlara uyumunu ve hayatta kalmasini saglayan, en uygun genetik karakter-
lerin ayiklanmasidir. Darwin’in teorisine gore dogal se¢ilim, canlilarin varligini ve ge-
sitliligini aciklayan yegane teoridir. Dogal seleksiyon(se¢ilim) denen bu mekanizmayy,
diislincesiz ve tamamen tesadiifi, dogal giicler yonetir. Kontrol yoktur. Hicbir amaci
yoktur. Bu ytizden, canlilardaki degisim ve gelisim, anlik yararlara gore gerceklesir.
Dogal secilim sayesinde canlilar, kendiliginden ve g¢evresel faktorlerin etkisiyle, avan-
tajli degisimler gecirirler. Boylece, cevreye uyum saglayan, “basarili fertler ayakta ka-

» «

lir” “cevreye uyum saglayamayanlar ise elenir” Degisimi saglayan ana mekanizma ise,

“mutasyonlar”dir.

Bir bakima Darwin, bu mekanizmaya ilahi bir anlam ytiklemistir. Darwin’in diisiin-
celerinde asla bir yaraticiya yer yoktur. Bu sebeple Evrim Teorisi, Allah'1 reddetmek
zorundadir. Darwin, dogal se¢ilimden kusurlar1 ayiklayan ve siirekli miikemmelligi
saglayan bir mekanizma olarak bahseder. Bugiinkii Darwinciler ise, daha fazlasina
inanirlar.

1 Dog. Dr., Harran Universitesi, atiyar1963@yahoo.com
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Tim canlilarin tesadiiflerin iirtinii oldugunu, insanin da maymun benzeri canlilar-
dan evrimlestigini iddia eden Darwin’in evrim teorisi, somiirgeci anlayisa biiyiik des-
tek vermistir. Ciinkii bu teoriyle birlikte, somiiriilen yerlilerin “bir tiir hayvan” olduklari
disiincesine “bilimsel bir dayanak” gostermek miimkiin hale gelmis oluyordu. Teorinin
bilimsel bir dayanaginin olmasi énemli degildi. Onemli olan emperyalist diisiinceye

hizmet etmesiydi. Bu teori iizerine diisen gorevi fazlasiyla yapti.

Darwin, insanlarin yari-maymun atalardan evrimleserek bugiinkii durumlarina
geldiklerini ileri stirtiyordu. Tiirlerin Kokeni isimli kitabinin alt bagliklarindan birisi
“The Preservation of Favored Races in the Struggle for Life” idi. Yani, “hayat miicadele-
sinde kayrilmis irklarin korunmasi.” Onun teorisine gore ekonomik ve teknolojik ola-
rak kuvvetli olan irklar, kayrilmis irklardir. Bu irklar diger asagi irklar1 yok edecektir.

Ya da onlar1 kdle olarak kullanmay1 hak etmektedir.

Amerikali biyolog Edwin G. Conklin, diger irk¢1 Darwinistler gibi temelsiz fikirle-
rini soyle dile getirir:

Herhangi bir modern irkin Neandertal ya da Heidelberg tipleri ile karsilastiril-
masl sunu gosterir: Zenci irklar, beyaz ve sar1 irklardan ¢ok orijinal irka (maymunsu
atalara) benzemektedir. Her faktor, beyaz irkin tstiinliigtine inananlars, irkin safligini
korumak, digerlerinden ayrimini pekistirmek ve siirdiirmek icin ¢aba harcamaya
yoneltmelidir.?

Oxford Unversitesi'nden Paleontoloji ve Jeoloji profesorii William Sollas da 1911
yilinda yayinlanan Ancient Hunters (Eski Avcilar) adli kitabinda irker goriislerini su
sekilde agiklamisti:

Adalet giicliiniin elindedir ve her 1rka giicli oraninda paylastirilmistir. Bir topragi
isgal icin oncelik anlami tasimamasina ragmen, orada hak talep etmeyi saglayacak
olan gii¢ kullanimidir. Bu nedenle, miimkiin olan her yolu deneyerek gii¢ artirrmina
gitmek, her 1rkin oldugu kadar insan soyunun da kendine Kkars: bir gorevidir. Ister
bilim, ister egitim, ister savunma orgiitlenmesi alanlarinda olsun, organik diinyanin
gliclii fakat litufkar hiikkiimdari olan dogal seleksiyonun, bunu hizla ve sonuna kadar
gerceklestirmemesi bir ceza, dogrudan dogruya bu gorevin yerine getirilmemesi
olacaktir.

Ornegin Darwin, Insanin Tiireyisi adli kitabinda zenciler ve Aborijinler gibi bazi
irklarin s6zde asagi irklar olduklarini ve hayatta kalma miicadelesi i¢inde, gelecekte
elenerek ortadan kalkacaklarini iddia etmistir:

2 bkz. Edwin Grant Conklin, The Direction of Human Evolution, (New York : Charles Scribner’s
Sons, 1921) 34.
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Belki de yiizyillar kadar siirmeyecek yakin bir gelecekte, medeni insan irklari, vah-
si irklar1 tamamen yeryiiziinden silecekler ve onlarin yerine gececekler. Ote yandan
insanst maymunlar da kuskusuz elimine edilecekler. Boylece insan ile en yakin akra-
balar1 arasindaki bosluk daha da genisleyecek. Bu sayede ortada su anki Avrupali irk-
lardan bile daha medeni olan irklar ve su anki zencilerden, Avustralya yerlilerinden ve
gorillerden bile daha geride olan babun tiirii maymunlar kalacaktir.?

Iste somiirgeci anlayisin kendisine buldugu “kutsal bilimsel” dayanak Darwin ve
taraftarlar tarafindan ortaya atilan bu temelsiz disiincelerdir. Ama dinin dislandi-
g1, bilimin kutsandig bir stirecte, bilimsel olarak lanse edilen bir diisiincenin bilimi
kutsayanlar tarafindan ne kadar biiyiik bir istekle kabul edildigi de tarihi bir realite.
Diinya Savagslari, kutsanan sosyal Darwinizmin vahsi iiriinii. Avrupay:1 fethedip ili-
min yayllmasina sebep olan Miusliiman Tiirkleri “asagi irk ve barbarlikla itham eden”
Darwin’in ortaya attif1 bu teori, sebep oldugu biiyiik savaslarla ger¢ek barbarlarin

kimler oldugunun ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.

Nursi'ye Gore Irk¢ligin Recetesi ve Panzeheri

Said Nursi, eserlerinde irkeilik konusunu tahlil edip bu hastaliga ¢éziimler iire-
tirken, irkciligin tarihsel arka planina ve bunun sonuglarina temas etmistir. On ikinci
Soz’'deki “hikmet-i felsefe ile hikmet-i Kur’an’iye”nin insanin sosyal hayatina verdigi
terbiyeleri mukayese ederken kullandigi ifadeler, bu sosyal Darwinizm’in ortaya atti-
g1 dayanaksiz ama etkili teorinin kisa analizini olusturmaktadir. Ona gore, felsefe’nin
(ki bu dinsiz, inanci dislayan, bilimi kutsallastiran felsefedir) sosyal hayatta dayanak
noktasi “kuvvet”tir. Hedefi menfaattir. Hayat prensibi miicadeledir. Topluluklarin ba-
gin1 “unsuriyet, menfi milliyet” olarak kabul eder. Semereleri, meyveleri ise, “nefsani
hevesleri tatmin insanligin ihtiya¢larini artirmaktir.” Buna gore, kuvveti esas almak
tecaviiz etmeyi; menfaat, bogusmayi; cidal ¢arpismayi; irkeilik, baskasini yutmakla
beslenmek oldugundan tecaviizii netice verir. Bu yiizden, insanligin mutlulugu yok

edilmistir.*

Bediilizzaman, bir taraftan Avrupa emperyalizmin kendisine buldugu dinsiz
Darwinist temeli analiz ederken, diger taraftan bu irk¢ilik anlayisinin “Dessas Avru-
pa zalimleri” tarafindan Miisliimanlarin icinde menfi bir sekilde uyandirildigina, bu-
nun amacinin da “parcalayip yutmak” olduguna dikkat cekmektedir.® Hatta irk¢iligy,

“Frenk illeti” olarak da tarif etmektedir. Bir soruya verdigi cevapta soyle demektedir:

3 bkz. Charles Darwin, The Descent of Man, (New York: A L. Burt Co., 1874, 2. Baski) 178.
4 bkz. Bedilizzaman Said Nursi, Sézler, (Istanbul: S6z Basim Yayin, 2012), 547.
5 bkz. Bedilizzaman Said Nursi, Mektubat, (istanbul: S6z Basim Yayin, 2012), 451.
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“Eger derseniz ‘Sana Said-i Kiirdi derler. Belki sende unsuriyetperverlik fikri var, o
isimize gelmiyor’ ben de derim:

‘Hey efendiler! Eski Said ve Yeni Said’in yazdiklar1 meydanda. Sahit gosteriyorum
ki, ben &dald) L ad)l &35 )3;5/5’\-3}! | ferman-1 kat'isiyle, eski zamandan beri menfi
milliyet ve unsuriyetperverlige, Avrupa’nin bir nevi frenk illeti oldugundan, bir zehr-i
katil nazariyla bakmisim. Ve Avrupa, o frenk illetini Islam icine atmus, ta tefrika versin,

pargalasin, yutmasina hazir olsun diye diisiiniir. O frenk illetine kars1 eskiden beri
tedaviye calistigimi, talebelerim ve bana temas edenler biliyorlar.”®

Goriildigi gibi Nursi irkeilik anlayisini bir Frenk illeti ve éldiiriicii bir zehir ola-
rak nitelendirmekte, bu hastaligi tedavi etmeye calistigimi bildirmektedir. On fkinci
Soz’deki tahlil, irkgilik hastaliginin sebebinin teshis edilmesi ve tedavisinin gosteril-
mesidir. Clinki 6nce hastaligin teshis edilmesi gerekir. Sonra bu hastaligin insanligin

sosyal bedeninde nasil bir tahribat yaptigini da tespit etmistir.
Onun su ifadeleri hastaligin dehsetli neticelerini gozler 6niine sermektedir:

“Evet, menfi milliyetin tarih¢e pek ¢ok zararlar1 gériilmiis. Ezciimle, Emeviler, bir
parca fikr-i milliyeti siyasetlerine karistirdiklari icin, hem alem-i Islam’1 kiistiirdiiler,

hem kendileri de ¢ok felaketler cektiler.

Hem Avrupa milletleri su asirda unsuriyet fikrini ¢ok ileri siirdiikleri i¢in, Fran-
s1z ve Almanin ¢ok seametli ebedi adavetlerinden baska, Harb-i Umumideki hadisat-1

miithise dahi, menfi milliyetin nev-i besere ne kadar zararli oldugunu gésterdi.

Hem bizde, iptida-y1 Hiirriyette, Babil Kalesi'nin harabiyeti zamaninda ‘tebelbtl-i
akvam’ tabir edilen tesdub-u akvam ve o tesaub sebebiyle dagilmalari gibi, menfi mil-
liyet fikriyle, basta Rum ve Ermeni olarak pek ¢ok kuliipler naminda sebeb-i tefrika-i
kulub, muhtelif miilteciler cemiyetleri tesekkiil etti. Ve onlardan simdiye kadar ec-
nebilerin bogazina gidenlerin ve perisan olanlarin halleri, menfi milliyetin zararini
gosterdi.””

Bu teshislerden anlasilmaktadir ki, irk¢iligin temelinde bir teori olmaktan 6teye
gidemeyen ve inangsizligl esas alan pozitivizm ve onun 6nemli bir destekgisi olan
Darwinizm vardir. Bu bilimsellik ad1 altinda sunulan safsataya gore, eger insan ve
biitiin canlilar tesadiifen diinyaya gelmisse, insan da maymundan tiiremisse, hay-
vanlarin ve insanlarin gili¢clenip miicadele etmesi, karsidakini maglup ederek hak ve
adaletin kuvvetlinin elinde olmasi ka¢inilmaz bir sonug¢ olacaktir. Béyle bir anlayisin

temelinde inangsizlik olunca, Rabbimize karsi sorumluluk duygusu ortadan kalkmak-

fa.ge. 99.
7a.ge. 452.
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ta, bu da ister istemez baska insanlara karsi sorumsuzca davranmaya, gili¢siiz olanla-
r1 ezmeye, onlar1 ortadan kaldirmaya, onlar1 kélelestirmeye yol agmaktadir. Iste tam
da Avrupa’'nin irk¢ilig1 benimseyen devletlerinin yaptig1 ve yapmakta oldugu sey de
budur. Bagkasinin emegini, zenginliklerini, kiiltiiriinii yutmakla beslenen boyle bir
canavar, yavrusunu ceylana benzeterek yiyen aslana, ya da yavrusunu fareye benze-
terek yiyen vahsi bir kediye benzemektedir. Ama canavar hayvanlar bir canliya zarar
verirken, insan irkeilik vasitasiyla dyle bir canavara doniismektedir ki, milyonlarca in-
sani 6ldiirmekten ¢ekinmemektedir. Sadece kendine menfaat saglamak, gayr-i zaruri
ihtiyaclarini ihtiyac olarak goriip onlar1 tatmin etmek i¢in hakli haksiz demeden daha
fazla kazanmaya, daha fazla sémiirmeye calismaktadir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, kurulusundan itibaren Osmanli’'nin biitiin irklari
kucaklayici Islam’in engin hosgériisii temeline dayanan Osmanlilik iist kimligini red-
detmis, onun yerine “Tiirk vatandashig1” ilkesini 1924 Anayasasina koymustur. Ve bu-
nunla birlikte “Ne mutlu Tiirkiim diyene” slogani béyle bir ayrimci anlayisin kiskirtici
bir goriintiisii olarak ortaya ¢ikmistir. Kiirtlerin ve Araplarin yasadigi daglarda “Ne
mutlu Tiirkiim diyene” yazisini okuyan Tiirk olmayan her vatandas yillar boyunca
bundan rahatsizlik duymustur. Son zamanlarda bunlarin biiyiik 6l¢ciide kaldirildigina
sahit oluyoruz. Okullarda bir zamanlar tek parti doneminin irkei diisiincesinin yadiga-
r1 olarak okutulan andimizin “Tiirkiim. Dogruyum” diyebaslamasi kdken olarak Tiirk
olmayanlarda ciddi tepkiler ve rahatsizliklar olusturmaktaydi. Cumhuriyetin ilk yilla-
rinda “Tiirk’ten baska 1rk yok, bilimden ve kemalizmden baska din yoktur” diisiincesi,
kokenini diger irk1 anlayislar gibi pozitivist Darwinist anlayislardan almistir. islam
diinyasinin paramparg¢a olmasi bu irke1 diisiincelerin etkisiyle gerceklesmistir. Hatta
ayni 1rka sahip olan Araplar bile tek bir biiyiik devlet olarak birakilmamis, onlarca
parcaya boliinmiistir. “Parcala-Yonet” politikasi tatbikat sahasina konulmustur. Bu
anlayislar, bir taraftan komsu iilkeleri birbirine diisman haline getirirken, diger ta-
raftan bizim gibi iilkelerde ¢ok talihsiz olaylarin yasanmasina sebep olmustur. Kiirt
olana Tiirksiin demek, Kiirtleri Tiirk yapmaz ve yapmamistir. Bu yaratilistan gelen
hakka kars1 takinilan olumsuz tavirlar, devlete karsi olumsuz diisiincelerin ve fiillerin
filizlenmesine sebep olmustur. Irk¢ilik birlestirici degil, ayristirici ve ¢atismalari, kav-
galar koriikleyici bir fonksiyon iistlenmistir. Ozellikle ihtilal dénemlerinde dindarlar-
la birlikte Kiirt kardeslerimize karsi da kasith olarak yapilan kétii muameleler, Kiirt
irkeiligr fikrini dogurmustur. Sanki bir gériinmez el, uyguladigi baski ve zuliimlerle

Kiirt vatandaslarimizin genclerinin daglara ¢ikmasini tesvik etmis gibidir.

Terdrin beslenmesinde bu ayristirict davranislarin etkisini gormemek miimkiin
degildir. Simdi devletimiz bu yanlislari ortadan kaldirma, bu yaralar1 sarma pesinde-
dir.
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0 halde, sorunun temelinde inangsizlik, bilimin kutsallastirilmasi ve pozitivist
Darwinist anlayislar olduguna gore, ¢6ziim de tekrar inancin saglamlastirilmasi,
bilimin inangsizlik cenderesinden kurtulmasiyla, Darwinist anlayislarin zihinlerden,
kitaplardan ve politikalardan kaldirilmasiyla gerceklesecektir. Bunun i¢in Said Nursi,
bilimlere tehvid acisindan yaklagan bir yorumu kendi cografyamizda yayginlastirma
¢abasi icinde olmustur. Bilim ve dinin birlikte okutulmasi icin teklif ettigi Medrese-

tii'’z-Zehra projesinin de, kaleme aldig1 Risale-i Nur eserlerinin de gayeleri aynmidir.

Sonuc¢

Varliklarin tesadiifen olusmadigina, insanin bir Yaraticisinin olduguna inanan ne-
siller, irklarin bir tistiinliik araci olmadigini, tam aksine Kur’an’'da ifade edildigi gibi
bir tanisma ve yardimlasma vesilesi oldugunu anlayacaktir. Bu inan¢ insana sorum-
luluk duygusunu verecek giictedir. Allah’a karsi sorumlu oldugunu, ahirette yaptig
davranislarin hesabini verecegini bilen ve dyle itikad eden kimselerin, irk ayirimci-
lig1 yapmasi, bagka irktan olanlar1 6tekilestirmesi ve horlamasi, onlara zulmetmesi
miimkiin degildir. Bir irk ne kadar ekonomik ve teknolojik acidan giiclii olursa olsun,
bunu ayirim yapmadan insanligin yararina kullanma diisiincesine ancak kalbi iman
ve giizel ahlak ile dolu bir kimse sahip olabilir. Bu ylizden inanan bir insan bir taraf-
tan inananlarin kardes oldugu ilahi prensibini kabul ederken, diger taraftan miimin
olmayanlari da insanlik kardesligi icerisinde telakki eder. Kendisine haksizlik yapma-
yan kimselere haksizlik yapmamayi, sahsina yapilan haksizliklar: affetmeyi bir siar
haline getirir. Islam’in insana sagladig1 bu inancla baglantil giizel ahlak toplumun
fertlerinde hakim oldugu zaman, irk¢iliktan dogan ayrimcilik ve haksizliklar ortadan
kalkar, iman kardesligi ortaya ¢ikar. Béylece toplum her an patlamaya hazir bir bom-
ba olmaktan kurtulur, huzurlu ve mutlu, yasanasi bir toplum olur. Bu baglamda Said
Nursi’'nin kaynagini Kur’an ve slinnetten alan Uhuvvet Risalesi’nin toplumsal barisin
ve kardesligin ana dinamiklerinin yerlestirilmesi agisindan buytk bir seferberlikle bu
iilkede bulunan herkese ulastirilmasi gerekir.®

0 halde toplumun 1rkg¢ilik, menfi milliyetcilik gibi 6tekilestirici travmalardan kur-
tulmasi sloganik islam anlayisiyla degil, ancak inang ve ahlak eksenli kardeslik proje-
sini hayata gecirecek bir egitim ile miimkiin olur.

8 Kardeslik ile ilgili bkz: Nursi, Mektubat, 373.
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